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(Podkladovy materidl na seminar konferencie Detskej misie, Martin 2005).

Ked sa hovori na tému veda, viera, evolucia, stvorenie, tak sa obyc¢ajne rozhovory vedu o
chybajucich skamenelinach, o dinosauroch, o nespolahlivosti datovacich metod, o obmedzeni
vedeckého poznania a nemoznosti vedy povedat ni¢ o tom, ako to bolo na pociatku, o Kainovej
manzelke a podobne. Ano aj! St to délezité otazky a potrebujeme poznat odpovede aj o tomto
vSetkom. Mozno niektori oCakavate, ze aj na tychto seminaroch tomu bude tak.

Budeme vSak hovorit trochu inak. V otadzkach pévodu Zivota sa dotkneme sucasného stavu
vedeckého poznania na urovni molekul tak, ako na ne odpoveda biochémia. Tomuto bude
venovany dne$ny seminar. ZajtrajSi seminar bude o hist6rii a korefioch modernej vedy.

Definicia vedy a vedeckej metédy

Veda je hladanie pravdy (Linus Pauling)

Veda a IZi nem6zu existovat vedla seba. NemdZete vyslovit vedecku loZ ani neméZete vedecky
klamat. Zakladom vedy je hladanie pravdy. (Bruce Alberts)
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Pre vacsinu fudi je opakom vedy mytus. Mytus je pribeh, ktory méze uspokojit urcitu
subjektivnu potrebu alebo nieco hlbsieho o fudskej psychike, ale z obecného hladiska sa
nejedna o popis skuto¢nosti.

Hfadanie pravdy nie je len Slachetné, ale tiez ohromne uzitocné. Vdaka tomu, Zze nam veda
dovoluje priblizit sa ¢o najtesnejSie k prirodzenému svetu, umozriuje nam prezit ¢o

nase mosty by nemuseli uniest vahu, ktorou ich zataZzujeme, nas Zivot by nebol tak dlhy a
moderna technologicka civilizacia by neexistovala.

Aj vypravanie rozpravok a mytov je hodnotné. Bez rozpravkovych pribehov by sme nemali
kultdru. Ked v8ak chceme postavit most alebo urobit operaciu, nespoliehame sa na rozpravky.
Pri uskuto¢neni takychto Ukonov davame prednost fudom, ktori sa dopracovali k porozumeniu
podstaty a vlastnosti ocele a svalov.

Ako prist k tomu, aby sme dokazali pochopit prirodu (materialny svet)? Filozéfovia vedy
odpovedaju na tuto otazku rézne, ale jedna vec je jasna: kazdé ucenie (teoria), nazor, tvrdenie,
ktoré si narokuje na privlastok vedecké (vedeckd), musi byt nejakym spdsobom v urditej chvili
porovnané s pozorovanim a experimentami. Je prirodzenostou vedy opakovane skimat a opat
preskiimavat vysvetlenia, tykajlice sa sveta prirody.
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Na tedrie, ktoré preziji opakované testovanie, sa mézeme predbezne divat ako na pravdivé
vyroky o okolitom svete. Ked v8ak dbjde k neodstranitelnému konfliktu medzi teériou a
dékazmi, musi sa tedria podriadit dokazom. V pripadoch, ked’ sa veda odmietne sklonit pred
skuto€nostou materidlneho sveta (prirodou), za¢inaju mosty padat a pacienti umieraji na
operacnom stole.

Potvrdzovanie tedrii experimentami nikdy nekonci. VSetky vedecké nazory sa musia nutne
zmenit, akonahle sa podari ziskat nejaky novy dokaz (fakt). Nezéalezi na tom, ako dlho bola
takato tedria uznavana alebo kofko vedcov jej prave teraz veri alebo sa na fiu spolieha. Ked sa
objavi dokaz, ktory teodrii protire¢i (odporuje), treba tato teériu prehodnotit alebo Gplne opustit.
Inak sa nejednéa o vedu, ale o mytus.

Veda

Pod vedou (vedecka tebria) rozumieme subor (systém, suhrn) poznatkov, vedomosti o svete,
skuto€nosti, ktora nas obklopuje. Ked hovorime o vede ako o subore vedomosti, ako o suhrne
nazorov, mame na mysli tvrdenia, ktoré sa daju overit alebo dokazat. Ked pritom mame na
mysli obklopujuci nas svet, tak mame na mysli svet materialny, matériu, latku. Mame na mysli
vztahy medzi materialnymi objektami, procesy a deje, ktoré v latkovych objektoch a aj medzi
nimi prebiehaju, popripade deje prebiehajuce v Zivych (biologickych) organizmoch.
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Pod terminom veda obycajne rozumieme poznatky spolu s metédami, ktorymi tieto poznatky
ziskavame. Poznatky sa systematizuju a vytvara sa systém tvrdeni. Tomuto ucelenému
systému hovorime aj tedria, resp. vedecka tedria. Vedecka tedria musi spifiat uréité poziadavky
a kritéria, napriklad:

1. Jedno z najddlezitejsich kritérii kladenych na systém tvrdeni, ktoré mézeme oznadit
(pomenovat) ndzvom vedecka tedria, je, Ze tvrdenia (vyroky) patriace do systému (do tedrie) si
nesmu protirecit, tzn. jedno tvrdenie (vyrok) nesmie odporovat inému vyroku patriacemu do to
istého systému (tedrie).

2. Tvrdenie patriace do systému (tedrie) sa musi dat overit v praxi. Experimenty (pokusy), na
zaklade ktorych je prislu§na vedecka tedria postavend, a ktoré viedli k jej vzniku, musia sa daf
zopakovat.

3. Vedecka teéria musi davat nové predpovede. Napr. Yukawa v roku 1936 predpovedal
Castice mezdny a druzice v roku 1956 tieto Castice objavili.

4. Predpoklady teérie (predpoklady platnosti teérie) nesmu byt st¢asne aj zavermi. Zavery a
désledky vyplyvajlce z teérie nesmu byt totozné s predpokladmi.

Dobrou vedeckou tedriou je napr. tedria gravitaéného pola, elektromagnetického pola, a pod.
To su dobré vedecké tedrie, ktoré st v zhode so skutoénostou a daju sa overit a potvrdit.
Experimenty a pokusy v ramci tychto teérii m6Zeme zopakovat a zavery teérii znovu overovat a
potvrdzovat (kamen pada k zemi, voda tecie z kopca). Z poznatkov o gravitacénom poli sa dal
predvidat a uskutocnit let na Mesiac. Poznatky o teérii elektromagnetického pola viedli v
praktickej aplikacii k vyrobe striedavého prudu.
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Vedecka metoda

Vedecku metédu chapeme ako jednoduchu logicku analyzu komplexu tych postupov, ktorymi
vedec dochadza k vedeckym zdkonom a k celym vedeckym systémom.

Metdda v najSirSom vyzname je cesta, pohyb, spdsob, forma, navod, ktorym sa nieCo pomocou
kone¢ného poctu krokov (postupov) dosiahne, zhotovi, pozn4, rozrieSi alebo dokaze. Metdéda je
vSeobecnost cesty, formy a navodu, ktorym sa nie¢o pozna. Je teda postup, ktorym sa rozriesi

cela skupina problémov alebo poznaju, ziskaju nové poznatky.

Vedecke discipliny v kazdom obdobi tvoria celok. Veda zavisi od vyrobno-technickych
skusenosti, v ktorych su v zhustenej forme obsiahnuté pozitivne vysledky snah
predchadzajlcich generécii. Tieto skisenosti st prejavy uréitych Uspechov, urditej hibky
chapania povahy predmetov a sveta. Na ich zaklade si vedec robi urcité predstavy o
predmetoch, ktoré spétne ur€uju jeho moznosti a formy prenikania do ich povahy.

Kazda vedecka metdda je svojou povahou materialisticka (nie az tak celkom, lebo do Uvahy
musime vziat aj duchovnu zlozku metddy: intuicia a myslienkovy proces pozorovatela, ktory
urCuje postup pozorovania a vybera a triedi vysledky experimentu — a to su nematerialne
zlozky). Veda totiz poznava skuto¢nost pozorovanim, experimentom a na nich stavanymi
hypotézami a tedriami, ktoré sa musia overovat praxou (teda prinajmensom dal$imi
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pozorovaniami alebo experimentami). Pozorovanie priame, ¢ nepriame, pomocou pristrojov, je
mozné len zmyslami, a preto sa tyka len ndSho zmyslového sveta. Podobne to plati aj o
experimente, ktory je mozny vzdy len pomocou pristrojov, hoci aj velmi primitivnych. Vedecké
hypotézy spajaju, usustaviuju a vysvetluju javy objavené pozorovanim a pokusom, alebo
zovSeobecnenim predpovedaju javy, ktoré musia byt pristupné pozorovaniu a pokusu, lebo v
opacnom pripade by sme nevedeli, ¢i naSe usustavnenie a zovSeobecnenie bolo pravdivé. Bez
tejto poziadavky by veda stratila akikolvek zavéaznost. Preto sa aj hypotézy a tedrie tykaju tiez
len hmotného a zmyslového sveta. Pomocou vedeckej metddy sa da poznat len materialny,
latkovy svet!

Dalsie stranky vedy a vedeckej metody

Veda sa ¢asto definuje ako systém poznatkov, ktorymi sa odraza a vyjadruje zakonitost
skuto€nosti, pricom aj jednotlivé poznatky aj ich cely systém sa tvoria a vyvijaju na zaklade
skusenosti. Vedecka disciplina bude potom systém poznatkov, tykajucich sa niektorej oblasti
(napr. zooldgia) alebo stranok (geometria) skuto¢nosti.

Mozeme povedat, Ze veda je systém vypovedi, na zaklade ktorych si mézeme urobit pojem o
uréitom predmete, pripadne o celej skutoénosti a v stupni poznania ju aj ovladat.

Metdda vedy je tvorenie vedeckého systému; ukazuje, ako podrobnou analyzou jedného alebo
viac predmetov, javov, oblasti, sa za pomoci hypotézy indukciou dochadza k ich vSeobecnej a
jednoznacnej charakteristike a ako sa tato charakteristika dedukciou rozvija a désledkami
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overuje. Metdda vedy sa tak stotozrnuje s celym radom operacii ludského konania a poznania,
ktoré su navzajom poprepletané a zamerané na to, aby sme nimi vybudovali vedecky systém.

Metédami vedy su tieto elementarne operacie ako analyza, hypotéza, indukcia, dedukcia, a
pod., zjednotené, koncentrované a orientované na urcity ciel. Mnohokrat sa vSak metdda chape
ako "mechanizmus", zakon a postup tvorenia vedeckého systému, ktorym sa postihuje
zakonitost skimanej oblasti. Vedecka metéda sa teda definuje (uréuje) systémom (predmetom,
oblastou skiimania); metdda je to, ¢im sa dopracujeme k systému ako k tedrii, je teda
dynamicky ¢ast systému jestvujica v subjekte (uréena, dana subjektom alebo v mnoZstve
subjektov), ktory skiima skuto¢nost.

Tvorenie vedeckého systému, skumanie komplexu vlastnosti, predpokladov a désledkov
vedeckych systémov je logika vedy; je cesta, ktorou sa dostaneme od danosti k vedeckému
zakonu a k podstate skuto¢nosti. Tuto cestu rozdefujeme v podstate na tri hlavné etapy, na
analytické, induktivne a deduktivne postupy, pricom si treba uvedomit, Ze analyza a hypotéza je
nastroj indukcie, indukcia nastrojom analyzy, dedukcia nastrojom indukcie a hypotézy atd’, t.].
treba si uvedomit vzajomnu podmienenost tychto postupov.

Predmet vedy

Predmet vedy (objekt, pole skimania a poznavania) je kone¢ny materialny svet. Bytie, bytosti a
objekty mimo materialny (latkovy) svet su pre vedu a jej metddy nepristupné. Veda ma svoje
hranice, je ohrani¢ena. Duchovny svet je pre vedu a jej metddy nepristupny, veda narn vSak
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moze poukazovat a poukazuje, ako je to napriklad v oblasti informatiky, v oblasti biochémie pri
objasnovani pévodu informacii v molekule DNA a zlozitych mechanizmoch nachadzajucich sa v
bunke, ale aj v inych vedeckych disciplinach.

Veda dokaze odpovedat na niektoré otazky, ale na niektoré otazky odpovedat nevie. Veda
skiima to, ¢o je v nasej praktickej materialnej skisenosti. Veda neméze (principidlne) skimat
pramene, povod a pociatok materialneho sveta. Veda nevie vysvetlit samu seba. Zaobera sa
zakonitostami a zdkonmi v materidlnom svete, ale nevie vysvetlif ich pévod a nevie odpovedat
na otazku preco su zakony materialneho sveta také, ake su. Veda tieto zakony odhaluje a
pozndva, ale nevie vysvetlit ich pévod. Veda vie ako veci funguju, aké su, ale nevie povedat,
precCo su také ake su, preco sa veci odohravaju tak, ako sa odohravaju. Veda prijima a
vysvetluje svet tak, ako ho nachadza a je mimo jej moznosti odpovedat na otazku pévodu
materialneho sveta a zakonitosti, ktoré v nom nachadza. PreCo existuje vesmir a preco je taky
aky je? Na tieto otazky veda nenachadza odpoved v ramci svojej kompetencie a ak aj napriek
tomu sa o to usiluje, ide za hranice svojich moznosti a vybocCuje (vystupuje) sama zo seba a
dostava sa tak do oblasti Spekulacii a filozofie.

Ludské skusenost a vysledky prirodnych vied v§ak hovoria jednoznacne o existencii
duchovného sveta a poukazuju na jeho realnost, poukazuju na to, Ze skuto¢ne kompletny
redlny svet je svet materialny a svet duchovny. Ked to je fludska skusenost, skisenost fudstva
ako celku, potom jediny rozumny pristup k skimaniu vesmiru a zivota (a ich pévodu) sa javi
pristup, ktory reSpektuje existenciu materidlneho a duchovného bytia (materialnej a duchovne;j
sféry) a informécie ziskané z oboch tychto svetov im odpovedajucimi cestami, chape ako
dopliujuce sa a nie vylu€ujuce sa. Vylu¢enim duchovnej sféry sa svet stava nerealny,
nekompletny a nepochopitelny.
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Vztah medzi vedou a vierou je pre mnohych ludi aj v dnesnej dobe vyzvou k skiimaniu podstaty
oboch tychto predmetov, ich vztahu, slvislosti medzi nimi a je su¢asne aj skiSobnym kameriom
pre ich vieru. Objasriovanie podstaty vedy a podstaty viery a ich vzajomného vztahu je stale
dolezité a aktualne ako pre ludi mimo cirkev, tak aj pre spasenych fudi v ramci cirkvi a v tychto
otazkach nasledovnici Jezisa Krista a Jeho sluzobnici potrebuju mat jasno.

Vedecke discipliny v kazdom historickom obdobi tvoria celok. Vedecké vysledky zavisia do
znacnej miery od technického pokroku (od technoldgii). Ten zase spatne zavisi od vedeckého
poznania. Tieto dve oblasti sa neustale dopliuju, ovplyvnuju a su zavislé jedna od druhej.

Biblicky pohlad na vedu.

Dynamika (povaha, podstata) sveta nepochadza z neho samotného, nie je v hom samom, nie je
uréend samym bytim (jestvovanim, existenciou) a jeho okolnostami, ale tym, ¢o je mimo bytia.
Toto je moment, stav sucasnej vedy, na ktory poukazuju rézne vedecké discipliny (napr.
biofyzika, termodynamika) - existuje, a nazyvaju ho rézne ako: Vonkajsi Cinitel, Inteligencia,
Inteligentna bytost, a pod. Vonkajsi Cinitel, od ktorého pochadza celé bytie, ho nevyhnutne
vedie (inak by, ponechany sam na seba, totizto nemohol existovat), usmernuje ho a riadi.
Kazdé ¢innost tvorcu smeruje k vopred uréenému cielu, ktory, hoci v skuto¢nosti este
nejestvuje, jestvuje v myslienke tvorcu a ma riadiacu funkciu. Ciel kazdej bytosti je totozny s jej
vnutornou dokonalostou (s jej podstatou), preto navonok tato bytost pdsobi podla svojej
povahy, podfa svojej podstaty a tym urCuje aj vonkajSie okolnosti bytia. VonkajSie okolnosti
bytia su teda dané ciefom tvorcu a ten je dany jeho povahou (podstatou), jeho charakterom a
jeho vélou.
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Ludstvo ma ta vysadu, Ze moze skiimat a poznavat dielo Stvoritela. A to je, dielo Stvoritela,
predmet skimania vedy: veda skuma stvorené veci, skima a poznava stvoreny svet. Pretoze
svet je zavisly od Stvoritela, od Boha, preto je pochopitefny len v Bohu, t.j. svet je v sebe
samom nepochopitelny!

Novy zakon hovori velmi jasne, Ze vo vSetkych veciach, ktoré sa vztahuju k fyzickému svetu
boli BozZie plany uskutoChované skrze druhu osobu trojjediného Boha. Co sa tyka samotného
pociatku stvorenia, evanjelista Jan piSe:

“Na pociatku bolo Slovo (to je: Kristus) a to Slovo bolo u Boha a to Slovo bol Boh. Ten, to Slovo
bolo na pocCiatku u Boha. VSetko povstalo skrze neho, a bez neho nepovstalo ani jedno z toho,
¢o povstalo. V nom bol zivot..., Jan 1:1- 4 “.

A tiez

.lebo v nom (v Kristu) je stvorené vSetko, vSetko, ¢o je v nebesiach i ¢o je na zemi, viditelné i
neviditelné, bud’ trény bud’ panstva bud' kniezatstva bud’ vrchnosti, to vSetko je stvorené skrze
neho a ciefom neho,... Kolosenskym 1:16 -17*.

A tiez

»--.2a tychto poslednych dni ndm hovoril v Synovi, ktorého ustanovil za dediCa vSetkého, skrze
ktorého ucinil aj veky, ... (On, Kristus) nesuc vSetko slovom svojej moci ... , Zidom 1:1-3%
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Boh je vo fyzikom svete pritomny a aktivny na principe ,okamzik za okamzikom* prave tak, ako
je tomu vo svete duchovnom. Samozrejme, Ze Boh je voci fyzickému svetu v transcendentne;j
pozicii (je nad svetom), pretoze ho stvoril. On je ten, ktory vSetko pésobi rozhodnutim svojej
vlle:

.--pOsobi véetko podla rady svojej vole, ... Efezskym 1:11¢

....podla svojej vble Cini s vojskom nebies i s obyvatelmi zeme,... Daniel 4:32.

V Pisme Citame, ze vSetky veci ,spocivaju“ v Kristovi a Zze On ,nesie v§etko svojim mocnym
slovom®. VSimnime si, Ze tieto prehlasenia su v pritomnom ¢ase. Je to nieco, €o sa deje tu a
teraz. Kristus aktivne pdsobi vo vesmire na principe ,okamzik za okamzikom*“. Co nam to
hovori 0 vede a o fyzickom svete? Verim, Zze nam to hovori, Ze prirodné zakony su jedno a to
isté ako Kristovo ,mocné slovo*.

Prirodné zakony

Vedu m6zeme definovat aj ako objavovanie prirodnych zadkonov a porozumenie prirodnym
zakonom. Pod prirodnymi zakonmi mame na mysli pravidla, ktorymi sa riadi beh nasho
fyzického sveta. Existencia vedy je mozna len preto, Ze existuju prirodné zakony, ale samotny
ich pévod veda nemdéze vysvetlit. Veda nemédze vysvetlit samu seba. Musi jednoducho vziat na
vedomie, ako danu skuto¢nost, Ze tieto zakony tu su, Ze tieto zakony su logické, popisatelné
matematickymi prostriedkami a Ze maju univerzalnu platnost. Ale preco existuju a pre¢o maju
prave taku podobu aku pozorujeme, to je nieco, ¢o veda nikdy neméze vysvetlit. Odpoved ma
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ale Pismo: tieto zdkony, ktorymi je vo (vo fyzickom zmysle) drzany vesmir, je Kristovo mocné
,Slovo®. To znamena, Ze tieto zakony su trvalym vyjadrenim Bozej vOle so svetom.

Pohlad na charakter prirodnych (¢i vedeckych) zakonov nas vedie k poznaniu kauzality
(pri€innej zavislosti). Pod kauzalitou mame na mysli skrytd BoZiu kontrolu udalosti vo fyzickom
svete, ktorej u¢elom je naplnenie Bozich planov.

,(On) pbsobi vSetko podla rady svojej vble, Efezskym 1:11%.

Zazraky

Zazraky, na rozdiel od kauzality, znamenaju zmeny prirodnych zékonov. Tieto zmeny su vzdy
ohrani¢ené, a to bud miestne alebo ¢asovo, a vyjadruju do¢asné zmeny Kristovej vole pre danu
chvilu ¢i udalost. Veda ako taka sa zaklada na pravidelnosti a trvanlivosti (nemennosti)
prirodnych zékonov. Nemennost prirodnych zakonov je zakladnym predpokladom a principom
vedy. V8etky odchylky od tejto normy s mimo kompetenciu vedy. To neznamena, ze zazraky
su nemozne, ale to jednoducho znamend, Ze veda zazraky ignoruje, resp. nevie si s nimi
poradit. To vyjadruje nevyhnutné a vnatorné obmedzenie vedy, nie véak obmedzenie Boha.
VSetko, €o je potrebné k uskutoCneniu zazraku je to, Ze sa pre danu chvifu zmenia Bozie
inStrukcie. A to je uplne rovnakym vyjadrenim Bozej vole, ako je norma (pokyn), ktoru
popisujeme pomocou prirodnych zakonov.
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Evolucia

Slovo evollGcia ma mnoho vyznamov. Niekto pod nim méze mysliet pdhu zmenu v ¢ase, iny
mdze mat na mysli pévod v§etkych foriem Zivota zo spolo¢ného predka bez toho, aby blizsie
$pecifikoval mechanizmus zmien. Vo svojom plnom biologickom vyzname pod evoluciou sa
oznacuje proces, v ktorom zivot vznikol z nezivej hmoty a nasledne sa vyvinul celkom a len
prirodnymi cestami. To je vyznam tohto slova, aky mu ho dal Darwin a aky ma vo vedeckych
kruhoch medzi vedcami dodnes.

Pod biologickou evoluciou sa teda rozumie ucenie, podfa ktorého su vSetky Zijace organizmy
pozmenenymi potomkami nejakého spolocného predka, ktory Zil v davnej minulosti. Podla tohto
ucenia sme vsetci ludia potomkami predkov podobnych fudoopom a aj ti sa vyvinuli z eSte
primitivnejSich zivoCichov. Podla tohto u€enia v priebehu ¢asu sa odohravajuce evolucné
zmeny davaju vzniknit novym druhom. Darwin nazval tento proces odovzdavanim modifikacii
(zmien, odchyliek) z generaciu na generaciu. Akonahle raz vznikli prvé organizmy, pre Darwina
bolo odovzdavanie odchyliek z predkov na potomstvo pociatkom vSetkého zivého. Dévodom,
preCo su dnesné zivé organizmy tak odliSné jeden od druhého, je podfa Darwina to, Ze boli
modifikované prirodnym vyberom, a Ze prezili len tie najlepSie prispbdsobené.

Tvrdenie obhajcov evolucie, Ze evolucia znamend jednoducho zmenu v plynuti ¢asu, je unikovy
manéver. To, Zze behom ¢asu sa veci menia, a Ze v ¢ase dochadza k zmenam, nikto nepopiera,
ale k tomuto sme Darwina predsa nepotrebovali, a ak by evolucia znamenala len tento fakt,
neviedli by sa o nej diskusie. Ale nikto si nemysli, Ze biologicka evollcia je len puhou zmenou v
Case.
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Ze dochadza k modifikaciam, rovnako nikto nespochybiiuje. Vidime to vo vlastnych rodinach a
chovatelia domacich zvierat a pestovatelia rastlin sa s tym stretavaju vo svojej praci. Ani toto
vSak este nie je ono.

Nikto nepochybuje o tom, Ze sa modifikacie prechadzajuce z predka na potomstvo objavuju pri
normalnej biologickej reprodukcii. Kardinalnou otazkou zostava v$ak, €i sa da odovzdavanim
modifikacii vysvetlit tiez vznik novych druhov, a teda vlastne, ¢i takto mézeme vysvetlit vznik
vSetkych druhov organizmov. Rovnako ako zmeny v plynuti ¢asu je aj postupné odovzdavanie
modifikacii vo vnutri jedného druhu Uplne nesporné. Ale darwinovské evolucné ucenie
prehlasuje ovela viac. Prehlasuje, ze odovzdavanim modifikacii v rodovej linii z rodiCov na
potomstvo cez mnoho generacii mézeme vysvetlit vznik a r6znost vSetkych zivych organizmov.

Slovo evollcia sa pouziva k vysvetleniu nepatrnych (malych) zmien v organizmoch rovnako ako
k popisu niektorych zmien obrovského dosahu. PouZivaju sa dva odlisné pojmy: mikroevolucia
a makroevolucia. Mikroevollcia popisuje zmeny, ku ktorym staci jeden alebo niekolko malych
skokov. Makroevolucia popisuje zmeny, ku ktorym by bolo treba obrovskych zmien (skokov).

Postupom €asu evolu¢né ucenie v réznych vednych disciplinach nadobudalo rézny vyznam,
jednotlivé vedné odvetvia mali svoj vlastny pohlad na evoluciu, a tak sa v polovici dvadsiateho
storoCia veduci predstavitelia jednotlivych odborov stretli a usporiadali nazory jednotlivych
vednych disciplin do jediného evolu¢ného ucenia, zalozeného na Darwinom stanovenych
zakonitostiach. Vysledok ich prace bol nazvany ,evoluc¢na syntéza“ a vypracovanému uceniu sa
zacalo hovorit neodarvinizmus.
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Jediny sp6sob, ktorym mbzeme rozhodnut, ¢i nejaké ucenie je pravdivé alebo nie, je v jeho
porovnani s pozorovanim alebo experimentami. Ako vSetko v oblasti vedeckého poznévania, aj
Darwinovo ucenie je potrebné neustale porovnavat s dokazmi (s faktami). Ak ho fakty
nepotvrdia, je treba ho prehodnotit alebo celkom opustit. S4&m Darwin si bol vedomy Uskalia
svojho ucenia. Vo svojej knihe O vzniku druhov prirodnym vyberom napisal:

,Keby bolo mozZné preukazat, Ze existuje nejaky zloZity organ, ktory nemohol vzniknut na
zaklade pocetnych, po sebe nasledujucich, drobnych zmien, potom by sa moja tedria upine
zratila “.

Toto sa povazuje za kritérium zlyhania Darwinovho uc¢enia. Dnes sU uz mnohi medzi vedeckymi
pracovnikmi, ktori su presvedceni, ze tato podmienka, ktord sam Darwin povazoval za
podmienku zlyhania jeho u€enia, uz bola splnena. DalSi sa eSte len domnievaju, ze kritérium je

naplnené, nevedia to v§ak este celkom prijat a st mnohi, ktori o tom este vébec nevedia a
nepoculi tom.

PreCo vSak tym, ze Darwinovo kritérium neplatnosti jeho u€enia je splnené, sme si isty? Ktory
biologicky systém to teda je, ktory nemohol vzniknit na zaklade "pocetnych, po sebe
nasledujacich drobnych zmien"?
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V biochémii sa udomacnil pojem "nezredukovatelna zloZitost (alebo: nezjednodusitelna
zlozitost)". Tymto vyrazom sa oznacuju biologické systémy, biologické mechanizmy. Pritom sa
jedné o samostatny systém, zloZeny z niekolkych dobre prepojenych, vo vzajomnej sucinnosti
pracujucich Casti, ktoré sa podielaju na zékladnej funkcii systému, priCom odstranenie
ktorejkolvek z Casti by viedlo k zlyhaniu celého systému. Nezjednodusitelne zlozity systém
nemoze vzniknut cestou ustaviéného vylepSovania pociatocnej funkcie (ktora je vSak stale
zalozena na tom istom mechanizme) na zaklade drobnych, po sebe nasledujucich
pozmenujucich zmien (pozmeneni) predchadzajuceho systému, lebo akykolvek predchodca
takéhoto nezjednodusitelneho systému, ktorému by nejaké ¢ast chybala, by samozrejme nebol
funkény. Ak existuje nejaky nezjednodusitelne zloZity biologicky systém, potom je splnené
kritérium zlyhania Darwinovho ucenia. TotiZto, a to si potrebujeme dobre uvedomit, prirodny
vyber sa mdze uplatnit len u systémov, ktoré uz existuju a funguju. Ak neexistuji alebo
nefunguiju, prirodny vyber nema z &oho vyberat. Cim viac takychto nezjednodusitefne zloZitych
biologickych systémov, nevysvetlitelnych Darwinovskym u¢enim, poznavame, tym pevnejSie
sme presvedceni, ze kritérium neuspechu Darwinovho ucenia je splnené.

Kedy mézZeme povazovat biologicky systém za nezjednodusitelne zlozity? Pri uréovani
nezjednodusitelného systému je potrebné najprv stanovit jeho funkciu a zistit vSetky jeho
zlozky. Nezjednodusitelne zlozity objekt sa bude skladat z niekolkych ¢asti, z ktorych kazda
prispieva k jeho funkcii. Ak ktorakolvek ¢ast chyba, alebo je nefunkéné alebo nie je plne
funkéna, systém nefunguje.

Priklady nezredukovatelne (nezjednodusitelne) zlozitych systémov - viac vo videofilme
"Odomykanie tajomstva Zivota" vo filmovom klube v nedefu vecer:

a. Oko a mechanizmus videnia,
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b. Zrazanlivost krvi,

c. Riasinky v dychacom systéme a ich ¢innost, a dalSie,

d. Biochémia ukazala, Ze akékolvek biologické zariadenie, ktoré obsahuje viac nez jednu bunku
(ako napriklad orgéan alebo tkar) nutne predstavuje spletiti siet roznych identifikovatelnych
nesmierne zlozitych systémov. Aj ta "najjednoduchsia" sebestaéna bunka schopna reprodukcie
dokaze v roznych dobach a za rozli¢énych okolnosti vyrabat tisice r6znych bielkovin a dalSich
molekul. ZluGovanie, vyroba energie, reprodukcia, udrzovanie bunecnej stavby, pohyblivost,
regulacia, opravovanie poruch, komunikécia - vSetky tieto funkcie sa odohravaju v podstate v
kazdej bunke, pricom kazda z tychto funkcii vyzaduje sama o sebe vzajomné pdsobenie celej
rady sucasti. Tieto funkcie sa uskutoCnuju prostrednictvom zlozitych biologickych systémov
(mechanizmov) obsahujucich velky pocCet ¢astic. Pritom ak jedna zo sucasti chyba alebo nie je
plne funkéna, prislusny mechanizmus neplni svoju tlohu - nefunguje (napr. zrazanlivost krvi,
videnie, a pod.).

Je Uplne samozrejmé a pravdivé tvrdenie, Ze veda urobila a robi Uzasné pokroky v pochopeni
materialneho sveta, ktory nas obklopuje, a ktory bezne oznacujeme slovom priroda. Tento
pokrok je mozné vnimat uz v ramci ¢asového Useku jednej generacie. Fyzikalne zakonitosti
materialneho sveta su natolko dobre zname, Ze na ich z&klade (na ich aplikacii) je mozné
konstruovat s plnym funkénym vybavenim kozmické sondy a vesmirne zariadenia a tieto nam
umoznuju ziskavat fotografie a informéacie z velkych vzdialenosti a odlahlych miest vesmiru.
Rovnako je to aj s vyskumom v oblasti mikrosveta, v oblasti elementarnych Castic, chémie, Ci
molekularnej biologie a d'alSich oblasti a v aplikacii tychto poznatkov pri lie€eni nemoci a
vytvarani novych technologii, ktoré zase ulahCuju bezny Zivot Cloveka. Niekedy jednoducho
ostaneme v Uzase, ked’ sa dozvieme o nejakom novom zariadeni v oblasti mediciny, &i v bezne;j
konzumnej elektroniky.
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Porozumiet vSak spésobu nieco v praxi pouzivat tak, aby to fungovalo, eSte neznamené chapat
ako nie€o vzniklo (zdéraznujem slovo ako vzniklo). Napr.: z hladiska vedeckého poznania
mozeme s velkou presnostou predpovedat pohyb planét, ale vysvetlit pévod sine¢nej ststavy,
t.j. odpovedat na otdzku ako na pociatku doslo k vzniku Sinka, planét a ich mesiacov je doteraz
pre vedu nevysvetlitelné (a sporné). Na vznik sine¢nej sustavy je navrhnutych viac ako 20
modelov, ale o Com svedci ich taky velky pocet? Jednoducho iba o tom, Ze ani jeden z tychto
modelov nie je spravny. Teda opéat to, o sme uz povedali, Ze pochopit a vysvetlit pévod
niec¢oho je Uplne iné, ako porozumiet tomu, ako to funguije. Tieto dve stranky kazdého javu a
kazdej udalosti su dve celkom odliSné veci.

Skuto¢nost, Ze veda dosiahla obrovské Uspechy pri skimani prirody vedie mnohych k
predpokladu, Ze veda dokaze vysvetlitf povod prirody a vznik zZivota. Jedna vec je vSak poznat
stavbu oka a poznat funkciu jeho jednotlivych ¢asti a druha vec je vediet povedat, ako oko
vzniklo. Darwinov predpoklad, Ze Zivot na Zemi je mozné vysvetlit prirodnym vyberom bol
bezvyhradne prijimany znacnou ¢astou verejnosti po viac ako jedno storodie, a to aj napriek
tomu, Ze zdkladné mechanizmy Zivota, t.j. mechanizmy, ktoré su v zaklade a zdkladom
fungovania zivych organizmov ostavali este pred niekolkymi desiatkami rokov doslova zahalené
tajomstvom.

Sucasna veda, hovorime jej aj ,moderna veda*“, preukazala, ze Zivot je v podstate molekularny
jav, t.j. zakladom (v zaklade ) su procesy fungujdce na arovni molekul. Molekuly v Zivych
organizmoch su akési paky biologickych systémov. Zivot funguje na trovni molekdl, to dnes
vieme celkom urcite a isto. Na niz8ej Urovni, t.j. na drovni atbmov alebo elementarnych ¢astic,
zivot nie je pozorovany, na tejto urovni zZivot nie je. To vieme bezpecne z chémie a z fyziky
elementarnych Castic.
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Pri hfadani odpovede na otazku vzniku a pévodu Zivota veda svoju pozornost v sti¢asnosti
upriamuje prave na molekuly a procesy prebiehajuce na urovni molekul. Aj diskusia o otazkach
na tému evollcia a stvorenie sa sustred’uje do tejto oblasti. PredovSetkym tu, v oblasti
biochémie, m6Zzeme vidiet ako to funguje, ako funguiju zivé organizmy a aj to, ako to neméze
byt v zmysle samovolného vzniku zivota ndhodou a prirodzenym vyberom. Teda otazky typu:
odkal vzal Kain manzelku, o vyhynutych dinosauroch, o chybajucich skamenelinach (fosiliach)
domnelych prechodovych druhov a iné, sa mozno javia zaujimave, ale z hfadiska poznatkov,
ktoré su v sucasnosti dosiahnuté v oblasti biochémie, su nepodstatné, a diskusia tohto typu
nevedie k porozumeniu podstaty a k odpovedi na otazku o vzniku Zivota. Koniec koncov treba
poznat odpoved na kazdu polozenu otazku tak, aby sme dostali pravdivy obraz sveta. Dne$né
vysledky v oblasti vyskumu molekul a zlozitych molekulovych systémov poukazuju
predovsetkym, z hladiska diskusie o pévodu Zivota, na to, Ze aj napriek vSeobecne prijatym
predstavam samovolnych nahodnych procesov, dihych ¢asovych obdobi a prirodzeného
vyberu, Zivot takto vzniknat nemohol.

Kedysi sa predpokladalo, ze zaklad zivota je velmi jednoduchy. Tomu v8ak tak nie je. Tato
predstava je dnes vyvratena objavom réznych biochemickych systémov. Ukazalo sa, Ze rézne
biologické funkcie, ako napr. mechanizmus videnia, zrazanlivost krvi, st velmi zlozité
mechanizmy. Asi tak, ako to méZeme vidiet v televiznych kamerach, pocitacoch, ¢i pri inych
mechanickych zariadeniach (raketoplan, radar, a pod.).

V devatnastom storo€i hranicou poznania bola bunka. Zasadnym momentom bolo
presvedcenie, Zze bunka bola povazovana za ,jednoduchu*. Na zaklade obmedzenych
moznosti, ktoré v devatnastom storoCi mikroskopy ponukali, sa vedci domnievali, ze ,bunka je
jednoducha ciastocka bielkovinovej zlu¢eniny uhlika“, ktora sa prili$ nelisi od mikroskopického
kusku zelé. Zdalo sa, Ze bunka ako jednoduchd CiastoCka nema Ziadne vnutorné organy
(vnutorné zlozenie) a fahko méze vzniknut z nezivej hmoty. Bunka bola pre vedu v devatnastom
storo¢i hranica, ktor nevedela prekrocit. Nevedel ju prekrocit ani Darwin. Dnes samozrejme
vieme viac.
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Evolu¢né myslenie a evoluény sposob argumentacie

(Ukazeme si to na vysvetleni funkcie zraku)

Biochémia skima procesy vo vnutri bunky. Tym odhalila a umoznila fudstvu pochopit ako
funguju zakladné Zivotné procesy. To €o sa nachadza vo vnutri bunky je udivujuce. Nachadzaju
sa tam zlozité molekularne mechanizmy. Pri tom okamzite vznika otazka: Ako toto vsetko
mohlo vzniknut? Mohl
o to vzniknut vyvojom?

Pozrime sa na priklad takéhoto biochemického systému, a to zraku. Toto vysvetlenie je
skratene prebrané z knihy Michael J. Behe:

Darwinova ¢erna skririka

, Navrat domu, Praha 2001, str. 23 -31.

V devatnastom storoci bola zndme podrobné anatémia oka. Vedelo sa, Ze zreni¢ka funguje ako
clona, ktora dovnutra vpusta presne tolko svetla, kolko potrebujeme, aby sme videli aj za
slne¢ného dna a aj za Sera. Svetelné lu¢e prechadzaju SoSovkou, ktora ich zaostri na sietnicu,
kde sa vytvori ostri obraz. Svaly umoznuju, aby sa oko pohybovalo a nato€ilo do poZzadovaného
smeru. Rdzne farby svetla maju roznu vinovu dizku, o by samo o sebe spdsobilo, Ze by sme
obraz videli rozmazane. Preto SoSovka meni sytost svetla, aby korigovala toto farebné
skreslenie (chromaticku aberéaciu). Tieto velmi zlozité deje priviedli do Uzasu kazdého, kto sa s
nimi zoznamil. Vedci devatnasteho storocCia vedeli, Ze ked' niektora z tychto navzajom velmi
Uzko suvisiacich vlastnosti oku chyba, nasledkom je bud Upiné oslepnutie alebo poskodenie
zraku — zIé videnie. Dospeli k zaveru, Zze oko méze fungovat spravne len vtedy, ked' je takmer
neporusené.
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Charles Darwin samozrejme tiez vedel, ako oko funguje. Podla Darwina nie je mozné, aby
evolucia vytvorila tak zloZity organ behom jedného €i niekofkych krokov. Také zasadné
vylepSenie, akym oko bezpochyby je, by si vyzadovalo, aby sa celé generacie organizmov
pozvolna prispésobovali prospeSnym zmenam. Bolo mu jasné, Ze keby sa v jednej generacii
objavil tak zloZity organ, ako je oko, dalo by sa to prirovnat k zazraku. Rovnako sa vs$ak tiez
ukazovalo, Ze ludské oko nemohlo vzniknut nasledkom postupného vyvoja, lebo jeho jednotlivé
Casti sa javili ako navzajom na sebe zavislé. Aby evolucné ucenie pdsobilo vierohodne, musel
Darwin nejakym spdsobom presvedgit Citatelov, Ze aj velmi zlozité organy sa mézu vytvorit na
zaklade postupného vyvoja.

Podarilo sa mu to vynikajuco. Darwin sa totizto nepokisal objavit pripadnu cestu, ktorou by sa
(eventualne) evollcia uberala, aby vytvorila oko. Namiesto toho velmi dévtipne poukazal na
rozne typy oci (od jednoduchych az po zlozité), ktoré sa vyskytuju u sucasnych ZivocCichov, a
vyslovil predpoklad, ze podobné organy u jednoduchsich zivo€ichov boli pravdepodobne (teda:
asi) predstupnami (predchodcami) vzniku fudského oka. Pri tomto objasrnovani iSlo o popis
jednotlivych typov oéi s tym, ¢o sa mohlo na jednoduchSom type oka vylepsit, aby sa stalo
dokonalej$im typom oka. Teda nepredkladal fakty, ale svoje domnienky.

Takouto "argumentaciou” Darwin mnoho svojich Citatelov presvedCil, Zze cesta, ktorou sa
evollcia uberd, vedie od najjednoduchs$ej o¢nej Skvrny az k zlozZitému organu, akym je fudské
oko. Mnohi, vac€sina, na zéklade Darwinovho vysvetlenia uverili, Ze oko sa postupne vyvinulo z
organu s omnoho jednoduch$ou stavbou. Darwin sa v8ak ani nepokusil objasnit, kde sa onen
vychodzi bod — pomerne jednoducha o¢né Skvrna - zobral (objavil, vznikol). Naopak, Darwin
otazku skutocného pévodu oka celkom odmieta.
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K odmietnutiu tejto otazky mal Darwin dobry dévod: bola totiz Uplne mimo ramec vedy
devatnasteho storocCia.. Otazka, ako oko funguje — inymi slovami, ¢o sa stane, ked fotén
dopadne na sietnicu - v tej dobe v tej dobe jednoducho ani zodpovedana nemohla byt. A
rovnako nemohlo byt objasnené ni¢, ¢o sa tykalo zakladnych mechanizmov Zivota. Akym
sp6sobom umoziuju svaly Zivo¢ichom pohyb? Ako funguje fotosyntéza? Ako sa z potravy
ziskava energia? Ako sa telo brani infekcii? Vtedy to nikto nevedel. Dnes biochémia pozna
mechanizmy ktoré toto vSetko zabezpecluju. Su to zlozité mechanizmy a dostali nazov
nezredukovatelna zlozitost.

Dnes vie biochémia zodpovedat mnohé otazky o procesoch, ktoré su v zaklade a zakladom
Zivota. Vie objasnit aj mechanizmus videnia, ako funguje oko a ¢o sa v hom odohrava. Tento
proces videnia prebieha takto: Akonahle svetlo dopadne na sietnicu, foton reaguje s molekulou
ktora sa vola 11-cis-retinal, ktora sa v priebehu niekofkych pikosekund premeni na trans-retinal.

Zmena v tvare molekuly retinalu spésobi zmenu tvaru bielkoviny rodopsinu, ktorej je retinal
nedelitelnou su¢astou. Premena 11-cis-retinalu si¢asne ovplyvni aj vlastnosti tejto bielkoviny
(rhodopsinu). Rhodopsin sa zmenil a teraz je uz metarhodopsin Il a viaze sa na dalSiu
bielkovinu — transducin. Skoér nez sa transducin stretol s metarhodopsinom I, viazal malu
molekulu nazvanu GDP (guanyldifosfat). Akonahle v8ak dojde k reakcii transducinu s
metarhodopsinom I, GDP od trasducinu odpadne a na transducin sa viaze ina molekula
nazvana GTP (guanyltrifosfat). ... atd. V tomto retazci dojde aj k tomu, Ze sa vytvaraji kladné
nabité sodikové ionty a nerovnovaha medzi kladnym a zapornym nabojom ¢o nakoniec
sposobi, Ze sa impulz iri pozdi zrakového nervu az do mozgu. Toto je popis zadiatku
mechanizmu videnia, kde na zagiatku je molekula 11-cis-retinal vo fotocitlivej bunke oka. Dalsi
mechanizmus, ktory taktiez existuje a je znama jeho funkcia, navracia bunku do pévodného
stavu, obnovuje zasobu 11-cis-retinalu, cGMP a sodikovych iontov. Iba zostruénené vysvetlenie
biochémie videnia zabera asi tri stranky. Ale o takéto vysvetlenie ide. Ak chceme porozumiet,
ako dany proces funguje, musime dopodrobna, do najmensich detailov, porozumiet kazdému
jednotlivému kroku. Pretoze sa podstatné kroky biologickych procesov odohravaju vzdy na
urovni molekul (nie na urovni atémov, alebo celych organov), musi uspokojivé vysvetlenie
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kazdého biologického javu (a teda zZivotného procesu) — i sa jedna o zrak, travenie, imunitu, ¢i
iné procesy — zahrfiovat aj vyklad na trovni molekul.

Biochémia odkryla proces (mechanizmus) videnia a dnes teda uz nie je mozné, aby vyklad
procesu videnia sa zaoberal len anatémiou oka, ako to bolo v devatnastom storoc€i, v
Darwinovej dobe. Mnohi stupenci evoluéného ucenia v8ak to tak robia dodnes! Kazdy jednotlivy
krok a kazda Struktara, ktoru Darwin povazoval za jednoduché, su v skutoCnosti spojené s
neuveritelne zlozitymi biochemickymi procesmi a tieto sa nedaju zakryt, zamaskovat alebo
obist Ziadnymi prazdnymi frazami, ako sa to robi pri evoluénom vyklade.

Anatémia nembze k rieSeniu otazky, ¢i evollicia mohla prebiehat na Grovni molekul, ni¢im
prispiet. K objasneniu nemézu pomaoct ani skameneliny. Skimanim skamenelin totiz nezistime,
¢i sa vzajomna sucinnost 11-cis-retinalu s rhodospinom, transducinom a fosfodisteraziou mohla
vyvinut postupne. Az donedavna sa biolégovia nemuseli zaoberat detailami zivotnych procesov,
ktoré sa odohravaju na urovni molekul — vedelo sa o nich len velmi malo. Teraz sme sa vSak
dostali do vnutra bunky a tam sa objavil vefmi maly svet, biochémia vo vnutri bunky objavila
zlozité mechanizmy, ktoré je potrebné vysvetlit — ich funkciu, ale aj pévod, odkial sa v bunke
vzali — a to evolu¢né ucenie nie je schopné. Povedané inymi slovami: nevie poskytnat
vysvetlenie, nevie vysvetlit - teda je nanic.

Spbsob argumentacie v uCeni o evolucii, argumentacia evolucionistami, je taky, Ze vyslovuju
domnienky: mohlo to tak byt (mohlo by to tak byt).
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Co je objavené a pozorované v biochémii?

ZlozZitost je treba poznat, aby sme ju mohli obdivovat

Co teda je v biochémii zaujimavé a ¢o za mechanizmy st tam objavené? Biochémia sa zaobera
Studiom samotného zakladu Zivota: Studuje molekuly, ktoré tvoria bunky a tkane, ktoré funguju
ako katalyzatory chemickych reakcii pri traveni, pri fotosyntéze, pri zaistovani obranyschopnosti
organizmu a podiefaju sa samozrejme aj na mnohych dalSich dejoch. V poslednych
desatroc¢iach minulého storocia sa rozhodujlcim spdsobom posilnila schopnost vedy
porozumiet svetu. Prinieslo to UZitok aj po praktickej stranke, napr.: v lekarstve,
polnohospodarstve a dalSich odvetviach. Ziskanie vedomosti v oblasti biochémie ma nasledok
aj pre ludstvo ako takeé, pre jeho ponimanie sveta. Priklad: Ked svoje zaklady odkryla (odhalila,
objavila) veda akou je fyzika, musel byt stary spdsob chapania sveta zavrhnuty a poopraveny,
muselo sa zmenit (a aj sa zmenilo) myslenie fudi. Toto teraz stoji pred fudstvom dnes a tyka sa
predstavy vzniku zZivota zaloZzenej na evolu¢nom uceni o prirodnom vybere, nahode a dihych
casovych obdobiach. Tento tlak a vedenie na zmenu myslenia vychadza z vedeckej discipliny
akou je biochémia.

Spomenuli sme kritérium pravdivosti Darwinovho ucenia a sice, ak by existoval, ako povedal
sam Darwin, nejaky zloZity organ, ktory sa nada vysvetlit postupnymi zmenami, jeho uéenie nie
je platné.

Pocas viac nez jedno storoCie sa vacsina vedcov domnievala, ze prakticky vetok Zivot, sa
odohrava na z4klade prirodného vyberu. S pouzitim Darwinovej myslienky sa vysvetlovali
zobaky piniek, kopyta koni a iné. Niektori tuto myslienku rozSirili na prakticky vSetko mozné a
vSetko existujuce. Neexistuje ziadny organ zivych organizmov, ziadny pojem, nazor Ci
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mySlienka, ktoré by sa nestali predmetom evoluéného skiimania a vykladu. Zlom nastal v roku
1953 objavom DNA a objasnenim genetického kédu v Sestdesiatich rokoch.

Zdalo sa, zZe evolucénej bioldgii sa darilo viac ako pol druhého storocia objasriovat rozne modely
zivota a zivych organizmov okolo nés. Skuto¢ny mechanizmus Zivota vSak nefunguje na urovni
celého Zivoc€icha alebo na Urovni organu, ale na ovela nizSej Urovni, na arovni molekul, na
arovni, ktora je riadena molekulami — a to volnym okom nie je vidiet. K pozorovaniu na Grovni
molekul doslo az po roku 1950, ked' veda a nasledne technol6gie pokrocili natolko, Zze bolo
mozné urcit formy a vlastnosti niekolkych molekul z celkového mnozstva, ktoré tvoria Zivé
organizmy. Postupne bola objasnena stavba dalSich a dalSich biologickych molekul a zistena
(poznana, urena) ich funkcia. Neustale narastajuci pocCet rdznych pokusov jasne ukazuje, ze
Zivot je zaloZzeny na mechanizmoch (zariadeniach, strojoch) — mechanizmoch, ktoré su tvorené
molekulami. Tieto mechanizmy prepravuju naklad z jedného miesta v bunke na iné miesto po
,<dialniciach” tvorenych dal§imi molekulami. Iné molekuly sluZia ako kabely, iné ako lana a
kladky, ktoré drZia bunku pohromade. Iné mechanizmy (zlozité molekularne systémy) zachycuju
slneCnu energiu fotdnov a ukladaju ju v chemickych zlu€eninach. Iné molekularne systémy
sluzia ako elektrické zariadenia umoznujuce Sirenie sa vzruchu nervom. V bunke sa nachadzaju
zariadenia, ktoré vyrabaju dalSie molekularne mechanizmy. Bunky sa vd'aka takymto
mechanizmom pohybujud, plavaju, reprodukuju sa, prijimaju potravu. Stru¢ne povedané,
nesmierne komplikované molekularne mechanizmy riadia vSetky bunec¢né procesy. Detaily
Zivotnych dejov su prepracované do najmensich detailov a cely aparat bunky, ako aj jeho
jednotlivé Casti, sa javia nesmierne zlozité. M6zeme povedat, Ze biochémia svojimi objavmi sa
dostala na samotnl podstatu fungovania Zivych organizmov. Nesmierna komplikovanost
molekularnych mechanizmov leziacich v samotnej podstate a na pociatku prejavov zZivota,
ochromila v8etky pokusy vedcov o ich vedecké vysvetlenie. Molekularne mechanizmy
predstavuju nezdolatelnu prekazku pouzitia Darwinovho ucenia o vzniku zivota. Odborna
literatara zaoberajuca sa evoluciou (evoluénym vykladom) v otazke vysvetlenia vzniku tychto
mechanizmov vyvojom (evoldciou) vytrvalo a tajuplne mici.

Zaver
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Veda urobila velky pokrok. Podarilo sa jej vysvetlit, ako funguje chémia Zivotnych procesov.
Zlozitost biologickych systémov na trovni molekul je ohromujlca a tato zloZitost ochromila
pokus vedy vysvetlit ich pdvod — ukézalo sa, Ze veda nie je schopné vysvetlit povod tychto
biologickych mechanizmov. Je potrebné si uvedomit, Ze na zaklade dévodov, zalozenych na
tychto biochemickych systémoch, darvinovské vysvetlenie mechanizmov zivotnych procesov,
pdvodu a vzniku zZivota, sa ukazalo raz a navzdy nespolahlivé. Mnohym urcite nejaku dobu
potrva, kym im toto d6jde, ak im to vbbec dbjde. Badatelia v oblasti biochémie su presvedéent,
ze podmienka, ktoru sam Darwin predloZil ako kritérium zlyhania jeho u€enia, je uz splnena.
Darwinovo ucenie o (samovolnom) vyvoji nevysvetfuje to, ¢o je vedecky pozorované a tym je
toto u€enie raz a navzdy neplatné. Nie je mozné z hladiska darvnizmu vysvetlit zlozité
molekularne mechanizmy ako mechanizmus zrazanlivosti krvi, molekularny bicik a iné. Zivot sa
odohrava na urovni molekul, nizSie uz nie je mozné ist. To si musime dobre uvedomit a
zdoéraznit: zivot sa odohrava na Grovni molekul. Nie na Grovni atbmov popripade elementarnych
Castic. Toto vieme velfmi dobre a presne a preto hovorime, Ze Zivot sa odohrava na arovni
molekdl a na nizSiu Urover ako na Uroven molekul, sa v otdzkach Zivota ist neda. Vo svetle
biochemickych vyskumov mézeme povedat, Ze diskusia o vzniku Zivota darvinovskou
predstavou a to cestou nahody, mutacii, dlhych ¢asovych obdobi a prirodzeného vyberu je
ukonéena so zaverom: tak to nemohlo byt! A viacej niet o ¢om hovorit, niet o ¢om diskutovat.
Naviac sme v bode, Ze mézeme konstatovat: ak to nie je mozné v jednej oblasti, nie je to
mozné vSeobecne. Veda nas vedie k prijatiu toho, ¢o ndm hovori Pismo o vzniku vesmiru a
Zivota v nom.

Pri spracovani dokumentu bola pouzitd literatara, ktora je uvedena v zozname doporucenej
literatary.
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